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En ph.d. er en (3 arig) forskeruddannelse efter endt kandidatgrad

At forske er at dykke ned i sit fagomrade og forsgge at finde nye
aspekter eller opdage nye sammenhange, som kan
bruges i en videreudvikling inden for fagomradet.

Man kan forske inden for alle de videnskabelige omrader. | nogle
ledige ph.d.-stillinger er emnet for forskningsprojektet fastlagt pa
forhand. | andre har du mulighed for selv at bestemme emnet, nar
du formulerer din ansggning.

Som ph.d.-studerende skal du vaere tilknyttet et universitet eller
en anden hgjere uddannelsesinstitution, men du kan ogsa samti-
dig veere tilknyttet en virksomhed (erhvervs-ph.d.).
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ARKITEKTEN SOM VIDENSKABSMAND

BYGNINGSKUNST / KULTUR / TEKNOLOGI /
LANDSKAB / BYPLANLZAGNING

EKSEMPLER:

Nye metoder og teknikker indenfor byggeriet
Nye materialer
Bzeredygtighed og energioptimering
IT og arkitektur
Sundhed og motion

.... 0g meget meget meget mere ...
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LANDSKABETS NYE ROLLE | BYUDVIKLINGEN

Forstaelsen af landskabets rolle i byudviklingen er et omrade
i dynamisk udvikling.

Den made/\n som planlseggere/arkitekter betragter og arbejder
med forholdet ml. b aygget og ubeby get r under forandring.
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Nyt (akademisk) planleegningsbegreb

Ved denne form for planlaegning skifter det bebyggede og
ubebyggede rolle. Landskabet opfattes som basis og det be-
byggede er ikke laengere ngdvendigvis det strukturerende.

Landskabsurbanisme er en byplanlaegningsmetode, der henter
hjeelp i landskabsarkitekturteori- og metode

The
Landscape
Urbanism

Reader




Landskabsurbanisme indeholder en kritik af isser modernis-
mens arkitektur og planlaegnings utilstraekkelighed til at skabe
sammenhangende, kompetente og overbevisende forklaringer
pa de nutidige urbane betingelser.

Landskabsurbanisme betragtes som en gkologisk planlaeg-
ningsmetode. Byen bliver i stand til at absorbere forandringer
uden at blive gdelagt.

Landskabsurbanisme indebaerer, at den traditionelle alliance
mellem arkitektur, urban design og byudvikling udvides med
kendskab til gkologiske systemer

f.eks. vand, vind, kredslgb, sundhed, baeredygtighed osv.
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Den traditionelle opfattelse af den klassiske by med deling
mellem det historiske centrum, gader, torve, parker, forstaeder
osv. har udlevet sin tid.

Landskabet far en nyopdaget relevans - ikke som pittoresk bag-
grund for bebyggelse - men som en medspillende kraft, der er
med til at forme byerne.

Landskabsurbanisme dakker over “voids”
(intentionelle tomrum) i storbyen, gronne byer med landskab
pa tage, vindrum og byrum med f.eks. stormflodsbassiner og

omdannelse af funtionsudtgmte industriomrader.
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OMA (1987).

OMA’s entry for the Melun-Senart competition clarifies the essence of ‘clearing’.
The landscape is defined as a unifying backdrop, and the ‘Chinese drawing’ un-
derlying Melun-Senart’s open spaces (voids) will ultimately determine the spe-

cific character of the area (Smets, 2002, pp. 96-97)
8/29



HVORDAN IMPLEMENTERES DETTE |

PRAKSIS?
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The project explores the duality between landscape urbanism

as an academic discourse (theory) versus landscape urbanism

as a concrete practice (concept) by identifying and discussing

the potentials and problems of practicing landscape urbanism
in DENMARK.
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BELLINGE FALLED

Odense Municipality
Commission 2010
Site preparation begun

Schgnherr a/s




ULLER@DBYEN

Hillered Municipality
Invited competition 2002-2003

Partly realised

SLA
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TANKEFULD

Svendborg Municipality
Invited competition 2007-2008
Site preparation begun

NORD et al.
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Aalborg Municipality
Commission 2012-2013
In process (municipal plan 2013) |

ENGarkitekter




Land?kabsarkitekten som byplanlaegger...
er d t sa en Iandskabsurbanlst?
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Ullergdbyen: Landscapes and structure plan. By SLA (DALs Competition Secretariat (ed.), 2003, pp. 6-7
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Ullergdbyen. Unbuilt (left). Built (middle). Contact surface (right). The meeting between built and unbuilt
dictates the design and dynamic of the proposed plan for Ullergdbyen. Organisational, the built and the
unbuilt are equalised; the built and the unbuilt weave untroubled together and appear as equal design ele-

ments. The spatial contrast between open and built, between green and grey, appears to generate the dy-
namic of the area.
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Andersson (2013):

‘What is interesting in this is that it is not a “design manual”. It is a “quality pro-
gram”, A design manual describes what to do in order to obtain a certain [archi-
tectural] expression. [...] My idea of making a quality program is that we care not
so much about what it is going to look like. We care about which values you create
when you do certain things. So, we would like to control the actions that everyone
should do in the area in order to optimize the qualities that everyone would like to
have in an area [...]. As such, a program of how to create quality - and not a pro-
gram for how to make designs’




Andersson (2013):

‘Focus has been the so-called landscape urbanism and many architecture firms have
embraced it. What is interesting by landscape urbanism is that it is not interested in
design. It is a method to solve some technical problems. It identifies that the city has
various problems - including pollution - and nature possesses a way to handle this
problem. Therefore, extremely many landscape urbanism projects are about how to
get plant material into the city. Here, it is the idea to regenerate the city in a more

positive and better way [...] We formulate in opposition to land-
scape urbanism because we are now starting to take an interest in design [...] We re-
alize that while doing landscape urbanism or organic planning or whatever name you
use, then it is essential to have a design profile [...] Process urbanism is about how to
design processes and how to consciously work towards an expression that can gener-
ate a new value in the city. On the one hand a utility value (that is landscape urban-
ism) on the other hand an amenity value. This amenity is not accidental - it should
be designed. So, .
Here, amenity is to be understood as both something that “we” think is great when
we walk around in the city and enriches us in our daily lives, and something that en-
riches the people, who have a financial interest in the areq’.
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From sales/promotional material (Odense Kommune, n.d.)

‘Bellinge Feelled bliver Odenses nye baeredygtige bydel. Her gar mennesker, feel-
lesskaber, milja, natur og det gode liv hand i hand. Idéen med Bellinge Fzelled
er at skabe sunde, moderne rammer ved hjaelp af nyteenkende lgsninger og ud-

valgte baeredygtighedsprincipper.’
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Jensen (2013):

‘[The entire plan] is so dependent on the landscape.
The landscape has imposed the structure [...]’

Bellinge Feelled. Built vs. unbuilt (left). Terrain dynamic (middle). The unbuilt and the terrain define the

overall structure of the plan. The green/blue areas, rises and hollows, draw the visual profile of the area
(right).
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Landskabsarkitekter taenker i helheder...

Nina Jensen (Sch@nherr a/s):

‘l...] nar vi har vaeret med pa konkurrencer, hvor det er byg-

ningsarkitekter, der laver helhedsplaner, der kommer vi sa ind som underradgi-
vere. Sd laver vi noget grant.. “et eller andet sjovt”, som jeg kalder det! Sa pa
den made, tror jeg, vi har en anden tilgang. At vi hele tiden taenker terraen osv.
med ind. Det, tror jeg, er en stor forskel. Og sa tror jeg, vi taenker mere i helheder
og dermed ogsa overvejer [f.eks. beeredygtighed fra starten]’.
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1. Form (de abne rums konstituerende rolle)

“Efterkrigstidbyggeriet udggr som bekendt mere end halvdelen af den sam-
lede bygningsmasse, og beslagleegger i arealmeessig henseende langt hoved-
parten af vores bymaessige omrader. Den nye bys vaesentligste konstituerende
traek er dens mange abne rum, der ikke kun bidrager til byens ‘ruralisering’,
men ogsa evner at skabe nye helheder ud af dét, vi ud fra en klassisk optik
vil kalde for fragmenterede bebyggelser og bydannelser. Disse nye landska-
belige ordner kan vi genfinde pa forskellige skalatrin og potentielt ogsa pa
en helt ny skala, der overgar de enkelte byenheder, og som formar at skabe
enheder pa et regiona t?ivea ”. (Braae, 2013, p. 4).
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2. Proces (pkologi/foranderlighed)

“Landskabet er ikke et statisk, men yderst dynamisk fenomen, hvis processer
i nutidig byudviklingstaenkning er kommet til at spille mindst to, indbyrdes ret
forskellige roller. Den ene knytter sig til byens uforudsigelige udvikling, hvor
landskabets indlejrede dynamik gares til billede pa byens udvikling. Den an-
den knytter sig til en interesse for naturens processer i en bymaessig kontekst
og dermed til bylandskabets ‘ecosystem services’ i miljigmaessig forstand”.
(Ibid.)




3. Praksis (forskelle/kultivering)

“Den tredje og sidste hovedfaktor finder vi i en byudviklingsmaessig interesse
for de forskelle, der er udviklet i samspillet mellem et givet naturgrundlag
og lokale kultiveringsformer. Forskelle, der spiller en stadig stigende rolle i
den globale positioneringskamp. Forskelle vi bade bygger os til og finder i
landskabet. Denne tilgang bygger pa en ny, faglig alliance mellem kultur-
arvsomrdadet og en landskabsarkitektfaglig praksis. Kulturarvsomradet har
bevaeget sig i retning af at betragte kulturarv som en kontekst-orienteret
ressource snarere end enestaende bevaringsobjekter. Den landskabsarkitek-
tfaglige pralZsis arbej el med det kontekstuelle og afprgver gennem design
| ‘mullge anve d sr v ‘ 2t ‘ore Ilggane” (Ibid. |
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“Landscape urbanism — as a set of ideas and frameworks — lays new ground for
design and urbanistic practices: performance-based, research-oriented, logis-
tics-focused, networked. Here, the design practitioner is re-cast as urbanistic

system-bu:ldlr whose_l interests now encompass the research, framing, design,

and lmplem nt oJy) d e pansive n\ w public works g -d ciyic infrastructures”.




e Landskabsurbanisme (teori) har ikke fodfeeste blandt danske landskabsarkitekter.
e Landskabsurbanisme pavirker indirekte som sa mange andre “ismer” faor.

e Introduktionen af landskabsurbanisme i Danmark kan (maske) opfattes som en
del af en generel reorientering indenfor byplanlaegningen. Modsvar til den ge-
nerelle kritik af modernismens funktionsopdelte, ubaeredygtige og ufleksible be-
byggelsesstrukturer, der preeger mange danske byer. Ségen efter mere tidsvarende
og baeredygtige modeller/metoder.

e Den nuveerende diskurs, der omgiver landskabsurbanismen (teori), har vaeret med
til at beskrive og validere den fornyede interesse for at integrere naturlige pro-
cesser og landskab som formgivende principper i byudviklingen.

e | denne sammenhang er en af de primaere kvaliteter ved landskabsurbanismen
(teori) dens evne til at skabe debat og adressere den nuveerende diskussion om,
hvordan vi skal bygge/transformere vores byer i fremtiden.
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